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Datum, 02.02.2015. godine

ZAPISNIK

sa XXVI (dvadesetseste) redovite sjednice Opcinskog vije¢a opcine Usora odrzane dana
30.01.2015. godine u dvorani za sjednice Opcinskog vije¢a opcine Usora

Sjednica je zapocela u 16,00 h i odrzana je u dvorani Opcinskog vijeca opcine Usora.

Na sjednici su bili nazocni sljedeci vijeénici Opcinskog vijeca opcine Usora:

Vijeénici NSRB: lvan Jurisi¢, Mato Pranji¢, Finka Rajkovaca i Zoran Markovi¢;
Vijeénici HDZ 1990:

Vijecnici HDZ BIH: Ivo Suvala i Jozo Grgic;

Vijeénik HSP BIH: Goran Tokic i Nikola Risonji¢,

Vijeénik SDP BIH: Boris Penava

Neovisni vijeénici: Nevenka Glamatovi¢ i Janja Grgié

Sjednici nisu nazocili vijecnici: Pero Luji¢ (opravdao svoj izostanak) i Borislav Petrovic.

Na sjednici su pored vijeénika Opcinskog vije¢a opcine Usora bili nazocni i: Opdinski
nacelnik Ilija Niki¢, pomocnik Opcinskog nacelnika za geodetske, imovinsko-pravne
poslove, katastar nekretnina i urbanizam Dario Kati¢, pomoc¢nik Opcinskog nacelnika za
gospodarstvo i financije Anto Boni¢, pomocnik Opcinskog nacelnika za strucne,opce poslove
i drustvene djelatnosti, Opcinska pravobraniteljica Biljana Rakocevi¢, zamjenik
zapovjednika Policijske stanice Usora Ivan Cosi¢, predsjednik MZ Ularice Goran Cancar,
predsjednik MZ Beji¢i Pero Paukovic¢, v.d. direktorica JP Radio Usora Snjezana Erceg,
predsjednik sindikata Zvonko Miskic.

Sjednicom je predsjedao Predsjedatelj Opcinskog vijec¢a opc¢ine Usora lvo Suvala.
Zapisnik vodila Dijana Kati¢, v.d. tajnica Opcinskog vijec¢a Usora.

Predsjedatelj Opcinskog vijec¢a je na pocCetku sjednice pozdravio sve nazocCne i konstatirao
da sjednici nazo¢i dovoljan broj clanova za rad (kvorum, 11 nazocnih vije¢nika i 2
odsutna vijeénika) te da je sjednica otvorena za javnost.

Vijeénik Pero Luji¢ je najavio svoj izostanak dok vijecnik Borislav Petrovic nije najavio svoj
izostanak.

Presjedatelj je vijeénike izvijestio da je dana 30.01.2015. godine primio izjasnjenje
vijecnice Janje Grgic¢ koja se svojim ocitovanjem izjasnila da od dana 27.01.2015. godine u
Opcinskom vijecu Usora ce raditi kao neovisna vijecnica.

Predsjedatelj je naglasio da su vijecnici u Sazivu dobili dnevni red za XXVI redovitu
sjednicu Opcinskog vijec¢a Usora od deset tocaka.



Predsjedatelj OV-a je predlozeni dnevni red dao na raspravu u kojoj su sudjelovali:
Nevenka Glamatovi¢, Ivan Jurisi¢, Jozo Grgi¢, Goran Toki¢, Janja Grgi¢, Nikola Risonjic,
Op¢inska pravobraniteljica, Opcinski nacelnik.

Vije¢nica Nevenka Glamatovi¢ je predlozila da se 9. tocka Prijedlog Odluke o zabrani
uporabe duhanskih preradevina povuce sa dnevnog reda. Smatra da donosenje ove Odluke
nije u nadleznosti Opcinskog vijeca Usora jer je donesen federalni propis koji je izricito
definirao upotrebu duhanskih proizvoda u svim federalnim, kantonalnim i opcinskim
organima i ustanovama. Ovaj Zakon ne dopusta da kantoni i opcéine po istom nesto nalazu i
zabranjuju. Naglasila je da je svaka institucija duzna pratiti propise i postupati u skladu sa
njima svojim internim aktima. Predlozila je Opcinskom nacelniku da on svojim internim
aktom izvijesti i upozori sve ove institucije na obvezu postovanja ovog zakona. U svom
izlaganju je pomenula i nadleznosti inspekcije koja je duzna da prati primjenu ovog
zakona.

Vije¢nik Ivan Jurisi¢ je predloZio prosirenje dnevnog reda za jos jednu tocku i to Prijedlog
Zakljucka o izmjeni Zakljucka o Ferretto grupi broj:01-05-36/15 od 03.02.2015. godine.
Naglasio je da je razlog radi kojega je predlozio izmjenu ovog Zakljucka taj sto je Opcinsko
vije¢e ponovno obmanuto jer nije u nadleznosti Opcinskog vije¢a da odreduje cijenu
zemljista koje je u privatnoj svojini. Istakao je da je konzultirao oko tog pitanja Opcinsku
pravobraniteljicu koja je istakla da Vijece nije nadlezno da odreduje cijenu privatnog
zemljista ve¢ to odreduje strucno lice. Smatra da je tim prijedlogom cijene koji je
Nacelnik iznio na prethodnoj sjednici Vijece obmanuto pa je sukladno tome predlozio
izmjenu Zakljucka kojim bi se to ispravilo. Predlozio je da se brise stavka u Zakljucku koja
govori o cijeni za privatno zemljiste.

Vije¢nik Jozo Grgi¢ je zatrazio da se o prijedlogu vijecnika Jurisi¢ oko cijene zemljista
ocCituje Nacelnik ili Opcinska pravobraniteljica kako se ne bi moralo i¢i na izglasavanje.
Koju tezinu ima doneseni Zakljucak Opcinskog vijeca, da li on obvezuje?

Op¢inska pravobraniteljica je dala pojasnjenja vezano za pitanja oko utvrdivanja cijene
privatnog zemljista. Kada se proglasi opci interes primjenjuje se Zakon o eksproprijaciji i u
tom slucaju ukoliko dode do spora izmedu vlasnika zemlje i Opc¢ine u tom slucaju odluku o
cijeni zemlje donosi nadlezni sud nakon sto se izvrsi vjestacenje od strane vjestaka
odgovarajuce struke.

Op¢inski nacelnik je glede prijedoga vijecnika Jurisi¢ istakao da se u usvojenom Zakljucku
ne radi o cijeni po kojoj bi se zemljiste izuzimalo ve¢ se radi samo o ponudi za
potencijalne kupce. Sa privatnim vlasnicima ce se i¢i u dogovor a u obzir dolazi i zamjena
zemljiSta za one vlasnike koji ne Zele svoje zemljiste prodati na lokaciji u Lugovima. Tu se
ne radi o obmani ve¢ samo o ponudi koja je dana potencijalnim investitorima.

Vije¢nik Goran Toki¢ je postavio pitanje na koji nacin se moze izvrsiti zamjena zemljista
na Lugovima kada se zbog nerijesenih imovinsko-pravnih odnosa ista ne moze prodati?

Na pitanje vije¢nika Toki¢ odgovor je dao Opcinski nacelnik.

Nakon duze rasprave Predsjedatelj je dao na glasovanje Dnevni red koji su vijecnici dobili
uz Saziv za XXVI redovitu sjednicu i Opcinsko vijece Usora sa 2 glasa ,,ZA“, 7 glasova
»PROTIV“ i 2 | SUZDRZANA“ glasa (sjednici nazocilo 11 vije¢nika OV-a) nije usvojilo
dnevni red koji su vijecnici dobili u Sazivu za XXVI redovitu sjednicu.

Nakon toga Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog vijecnice Nevenke Glamatovi¢ da
se sa dnevnog reda skine tocka 9. Prijedlog Odluke o zabrani uporabe duhanskih
preradevina. Opcinsko vije¢e Usora sa 9 glasova ,ZA“, 1 glasom ,PROTIV® i 1
»SUZDRZANIM“ glasom (sjednici nazocilo 11 vije¢nika OV-a) usvojilo prijedlog vije¢nice
Nevenke Glamatovi¢ da se sa dnevnog reda skine tocka 9. Prijedlog Odluke o zabrani
uporabe duhanskih preradevina.



Nakon toga Predsjedatelj je dao na glasovanje prijedlog vijecnika Ivana Jurisi¢ da se
dnevni red prosiri sa jos jednom tockom i to Prijedlog Zakljucka o izmjeni Zakljucka o
Ferretto grupi broj:01-05-36/15 od 03.02.2015. godine.

Op¢insko vijeé¢e Usora sa 9 glasova ,,ZA“, 1 glasom ,PROTIV“ i 1 ,,SUZDRZANIM“ glasom
(sjednici nazocilo 11 vije¢nika OV-a) _usvojilo prijedlog vijeénika lvana Jurisi¢c da se
dnevni red prosiri sa jos jednom tockom i to Prijedlog Zakljucka o izmjeni Zakljucka o
Ferretto grupi broj:01-05-36/15 od 03.02.2015. godine

Na kraju je Predsjedatelj dao na glasovanje Dnevni red sa usvojenim izmjenama i
dopunama i Opcinsko vijece Usora je sa 10 glasova ,ZA“, 1 glasom ,PROTIV“ i bez
»OUZDRZANIH“ glasova (sjednici nazocCilo 11 vije¢nika OV-a) usvojilo slijeded¢i

DNEVNI RED

1. a) Usvajanje Zapisnika sa dvadesetpete redovite sjednice Opcinskog vijeca Usora;
b) Usvajanje Zapisnika sa Seste izvanredne sjednice Op¢inskog vijeca Usora;

. Vijecnicka pitanja;

. Obracanje nacelnika;

. Informacija o stanju sigurnosti na podrucju op¢ine Usora za 2014. godinu;

. Prijedlog Programa rada Op¢inskog vijeca Usora za 2015. godinu;

. Prijedlog Odluke o zamjeni nekretnina u vlasnistvu opéine Usora;

. Prijedlog RjeSenja o kona¢nom imenovanju predsjednice Upravnog odbora JU ,,Opc¢a
knjiznica“ Usora;

. IzvjeS¢e o radu Povjerenstva za utvrdivanje prometne vrijednosti nekretnina za
period od 18.09.2014. godine do 20.01.2015. godine;

9. Zahtjev za dodjelu zemljiSta na koristenje;

10.Prijedlog Zaklju¢ka o izmjeni Zakljucka o Ferretto grupi broj:01-05-36/15 od

03.02.2015. godine

NOUTAWN

o]

Ad/1
a) Usvajanje Zapisnika sa dvadesetpete redovite sjednice Opcinskog vije¢a opcine
Usora

Nakon uvodnih rijeci Predsjedatelj je dao na raspravu Zapisnik sa dvadesetpete redovite
sjednice Opcinskog vijeca opcine Usora u kojoj su sudjelovali: Boris Penava i Ivan Jurisic.

Vije¢nik Boris Penava je naglasio da je sa prethodne sjednice Opcinskog vije¢a bio
odsutan i da je o tome obavijestio Predsjedatelja ali to nije konstatirano u Zapisniku.
Sugerirao je da se ubuduce to uvrsti u Zapisnik.

Vijeénik Ivan Jurisi¢ je istakao da ima primjedbu na Zapisnik. Kod 9. tocke dnevnog reda
XXV redovite sjednice Prijedlog Zakljucka o davanju suglasnosti na dodjelu zemljista na
koristenje poduzecu Ferretto Group u Zapisniku su uvrstena sva izlaganja vijecnika ali
nema uvrsteno izlaganje Opcinskog nacelnika u kojem on Vije¢u predlaze da cijena
privatnog zemljista bude 1,5 KM po m2 niti ima uvrsteno da kada su svi vijecnici tvrdili da
Vijece nema nadleznost da odreduje cijenu privatnog zemljista da je Opcinsko vijece taj
iznos cijene usvojilo na prijedlog Opcinskog nacelnika. Istakao je da se ne slaze sa
Zapisnikom i da ga kao takvoga neée podrzati.

Nakon krace rasprave po ovoj tocCci dnevnog reda Predsjedatelj je dao na glasovanje
Zapisnik sa dvadesetpete redovite sjednice Opcinskog vijeca opcine Usora koji su vijecnici
dobili u materijalima i Opcinsko vijece opcine Usora je sa 8 glasova ,ZA“, 1 glasom
»,PROTIV“ isa 2 ,SUZDRZANA ,, glasa (11 nazo¢nih vije¢nika) donijelo sljedeci



ZAKLJUCAK

Usvaja se Zapisnik sa dvadesettrece redovite sjednice Opcinskog vijeca opcine Usora
koji su vijecnici dobili u materijalima

b) Usvajanje Zapisnika sa Seste izvanredne sjednice Opcinskog vijeca opc¢ine Usora

Nakon uvodnih rijeCi Predsjedatelj je dao na raspravu Zapisnik sa Seste izvanredne
sjednice Opcinskog vijeca opcine Usora

Bududi da nije bilo rasprave po ovoj tocci dnevnog reda Predsjedatelj je dao na glasovanje
Zapisnik sa Seste izvanredne sjednice Opcinskog vijeca opcine Usora koji su vijecnici dobili
u materijalima i Opcinsko vijece opcine Usora je sa 11 glasova ,,ZA“, bez glasova
,PROTIV“ i bez ,,SUZDRZANIH ,, glasom (11 nazo¢nih vijeénika) donijelo sljedeéi

ZAKLJUCAK

Usvaja se Zapisnik sa Seste izvanredne sjednice Opcinskog vijec¢a opc¢ine Usora koji su
vijecnici dobili u materijalima.

Ad/2
Vije¢nicka pitanja

Predsjedatelj je dao na raspravu ovu tocku dnevnog reda u kojoj su sudjelovali: Nevenka
Glamatovi¢, Jozo Grgic, Ivo Suvala, Ivan Jurisi¢ i Goran Tokic.

Vijeénik Pero Luji¢ je sukladno ¢lancima 63. i 64. Poslovnika o radu Opcinskog vijeca Usora
(,,Sluzbeni glasnik opc¢ine Usora“ broj:5/05 i 7/05) je pismeno dostavio svoja vijecnicka
pitanja Predsjedatelju Opcinskog vije¢a Usora. Pitanja vjec¢nika Luji¢ su procitana na XXVI
redovitoj sjednici Opcinskog vijeca.

Neovisnha vije¢nica Nevenka Glamatovi¢ u OV-u Usora

Vijeénica Nevenka Glamatovi¢ je istakla da je na XXV redovitoj sjednici Opcinskog vijeca
Usora postavila dva vije¢nicka pitanja na koja nije dobila odgovor. Sukladno je tome
zatrazila da joj se pojasni iz kojih razloga nje dobila odgovore na svoja vijec¢nicka pitanja
iako su pitanja bila jednostavna i od prosle sjednice je proteklo 30 dana?

Istakla je da nema novih vijecnickih pitanja

Predsjedatelj je vije¢nicu Glamatovi¢ izvijestio da su odgovori na njezina vijecnicka

pitanja stigli na sam dan sjednice Opcinskog vijeca i to je razlog sto nisu dostavljeni. Oni
e vijecnicima biti dostavljeni do naredne sjednice.

Vije¢nik Kluba vije¢nika HDZ BIH Jozo Grgi¢ u OV-u Usora

Vijecnik Grgi¢ je prokomentirao dobivene odgovore na postavljena pitanja sa XXV redovite

sjednice posebice na pitanje rjeSavanja stadiona u Zabljaku naglasavaju da kod rjesavanija

ovih pitanja treba biti agresivniji

Postavio je i novo vijecnicko pitanje.

1. Repetitori koji su postavljeni od strane operatera na podrucju opcine Usora da li zrace i
koliko zrace? Da li je moguce uputiti poziv nadleznim Agencijama za mjerenje stupnja
zracenja da se vidi da li i koliko ugrozavaju nase gradane?



Vije¢nik Kluba vijeénika NSRB Ivan Jurisi¢ u OV-u Usora

1. Vijecnik Jurisic¢ je istakao da ga zanima konkretni slucaj kioska koji je postavljen pored
obucara kod stadiona na Tesanjci, da li je od opc¢ine Usora trazena suglasnost ili
odobrenje da se isti postavi ili je postavljen samovoljno?

Vijeénik Kluba vije¢nika HSP BIH Goran Toki¢ u OV-u Usora

1. Da li je moguce donijeti odluku da opcina ima pravo prvootkupa u slucaju prodaje
privatnog zemljista na podruc¢ju nase opcine?

Vijeé¢nik Kluba vije¢nika HDZ BIH lvo Suvala u OV-u Usora

Predsjedatelj OV-a Usora je istakao da ima dva vijec¢nic¢ka pitanja od kojih na jedno trazi
usmeni odgovor a na drugo pismeni.

1. Zasto se novoizgradena prostorija Opcine ne dozvoli na koristenje uposlenicima opcine
Usora kada je vrijeme pauze? (usmeni odgovor)

2. Koliko je kostala dogradnja opcinske zgrade, sale i iz kojih sredstva je ista napravljena
kada se zna da Opdcinsko vije¢e nije donijelo niti jednu odluku da se izdvoje neka
sredstva? Bilo je obecanja od raznih ministarstava pa je sukladno tome postavio pitanje
iz kojih sredstava se ovaj objekat uspio izgraditi i na koji nacin se to uspjelo realizirati?
(pismeni odgovor)

Neovisni vije¢nik Pero Luji¢ u OV-u Usora

1. Zasto Opcinski nacelnik uvjetuje izvodace radova koji su dobili poslove u opcini Usora
putem natjecaja o javnim nabavkama da isti moraju kupovati materijal u njegovoj
tvrtci? Da li je to moralno ili sukob interesa?

2. Planira li opcinski nacelnik vratititi uzurpirano opcinsko zemljiste koje vodi kao svoje a
isto nije platio, jos jedan moralni ¢in nacelnika?

3. Trazimo od Opcinskog nacelnika i njegovih Sluzbi da dostavi Opcinskom vijecu popis svih
izvodaca radova u opcini Usora koji su dobili poslove putem javnog natjecaja kao i iznos
ugovorenih radova.

4. Trazimo da nam se dostave svi aneksi ugovora koji su potpisivani sa izvodacima radova.

5. Zasto Opcinski nacelnik pravnim i fizickim licima u opcini Usora dostavlja rjesenja
komunalnog inspektora opcine Usora, ako znamo da isti nema zakonsko uporiste za
obavljanje poslova komunalnom inspektora. Jos jedna u nizu nezakonitih radnji
Opcinskog nacelnika.

6. Zasto Opcinski nacelnik ne koristi opcinu kao instituciju za razgovore i dogovore nego po
kafanama crta karte i planira prodaju opcinske imovine?

Ad/3
Obracanje nacelnika

Opcinski nacelnik se u trecoj toCci dnevnog reda obratio vije¢nicima i nazo¢nim na
dvadesetsSestoj redovitoj sjednici Opcinskog vijec¢a opcine Usora.



Ukratko je izloZio aktivnosti i poslove koje je obavljao izmedu dvije redovite sjednice.
Upoznao je vijecnike sa svim aktivnostima koje su vodene, sa svim realiziranim poslovima
te odrzanim posjetama i sastancima.

Odgovorio je i na primjedbe na odgovore na vijecnicka pitanja koja su vijecnici iznijeli na
sjednici te je odgovorio na neka vijecnika pitanja vijec¢nika.

Nakon izlaganja Opcinskog nacelnika u raspravi po ovoj tocci dnevnog reda su sudjelovali
vijeénici Nevenka Glamatovic, Ivo Suvala, Ivan Jurisi¢, Jozo Grgi¢, Boris Penava, Opcinski
nacelnik.

Vijeénik Jozo Grgi¢ je predlozio da glede rjesavanja otvorenih pitanja sa opcinom Tesanj
inicijativa za rjesavanje treba i¢i od strane opcine Usora, treba uputiti i dopis OHR i
ostalim nadleznim institucijama kako bi se rjesavanje ovih pitanja pokrenulo.

Vije¢nica Nevenka Glamatovi¢ je zatrazila da joj se pojasni koji su razlozi za
nedostavljanje odgovora na njezina vije¢nicka pitanja?

Ad/4
Informacija o stanju sigurnosti na podrucju op¢ine Usora za 2014. godinu;

Predsjedatelj je na pocetku napomenuo da su vijecnici u materijalima dobili Infomaciju
Policijske stanice Usora o stanju sigurnosti na podrucju na§e opcine za 2014. godinu. Pored
toga u prilogu su dobili i Zahtjev mjesne zajednice Zabljak za postavljanje fiksnog
radara/kamere na magistralnom putu M4 u naseljenom mjestu Zabljak.

Nakon uvodnih rijeci Predsjedatelj je dao na raspravu ovu tocku dnevnog reda u kojoj su
sudjelovali: Nevenka Glamatovi¢, Nikola Risonji¢, Boris Penava, Jozo Grgi¢, Ivo Suvala,
Goran Toki¢, zamjenik zapovjednika PS Usora Ivan Cosi¢, Opcinski nacelnik, 3ef Sluzbe za
gospodarstvo i financije.

Vije¢nica Nevenka Glamatovi¢ je glede zahtjeva Vijeca mjesne zajednice Zabljak
naglasila da to nije vjerovatno nista novo ali smatra da se na ovo treba staviti zajednicki i
visi akcenat, treba se sa svih strana i pod svaku cijenu potruditi da se na magistralnom
putu M4 sa obje strane postavi fiksni radar koji bi trebao doprinijeti povecanju sigurnosti
prometa i biti od uticaja na sve ono sto se dogada na toj prometnici. Postavila je pitanje
kako i na koji nacin to uraditi? Naglasila je da bi svi zajedno Opcinski nacelnik, Opcinsko
vije¢e, nadlezne Sluzbe i policija trebali sudjelovati u tome da se iznade najpovoljnije
rjesenje za ovaj sveprisutni problem.

Vije¢nik Nikola Risonji¢ se u svom izlaganju osvrnuo na Informacjiu koju je Policijska
stanica Usora dostavila Vije¢u na razmatranje uporedujuci iznesene podatke sa podacima
susjednih opcina. Osvrnuo se i na sigurnost prometa te je Vijecu iznio prijedlog kojega je
iznosio i u svom prethodnom mandatu a to je da se nesto poduzme glede povecanja
sigurnosti prometa i rjeSavanje problema ucestalih prometnih neserc¢a na lokalnom putu u
MZ Sivsa od skretanja u ulaz prema kuci Borislava Petrovi¢ do kuée Peje Matic staklara.
Podrzao je prijedlog vije¢nice Glamatovic¢ isticu¢i da bi se postavljanjem radara na
prometnici M4 u MZ Zabljak sigurno smanjio broj prometnih nesreca i rijesio dio problema
koji postoje na tom putnom pravcu a svakako bi natjeralo i vozace na vedi oprez.

Op¢inski nacelnik je istakao da kada je u pitanju prijedlog vijecnika Risonji¢ ocekuje da
¢e o tome Vijece zauzeti stav i reci Sto se treba uraditi na tom dijelu lokalnog puta u
mjesnoj zajednici Sivsa i opcina ce to uraditi a prijedlog u potpunosti podrzava. Naglasio je
da imamo projekat postavljanja prometne signalizacije, radi se na tome da se obezbijedi
barem minimum sredstva da se obezbijedi barem jedan dio signalizacije i to je ono sto se
moze. Za sve drugo Sto se Zeli Opcinsko vijece treba zauzati stav i kako Ce se to provesti.
Glede zahtjeva mjesne zajednice Zabljak naglasio je da ga u potpunosti podrzava, to nije
prvi takav zahtjev te mjesne sredine. Smatra da ovdje treba i¢i sa Zakljuckom Opcinskog
vijec¢a da se kaZze da je postavljenje radara od zivotnog znacenja za ljude koji Zive uz tu




prometnicu. Treba sve uciniti kako bi se to rijesSilo i postavila kamera na tom putnom
pravcu.

Zamjenik zapovjednika Policijske stanice Usora Ivan Cosi¢ je u svom izlaganju pojasnio
odredena pitanja koja se odnose na podatke koji su izneseni u Informaciji, osvrnuo se na
raspored i lokacije kontrola na magistrali, na stanje na lokalnim prometnicama. Glede
zahtjeva za postavljanje radara naglasio je da je upoznao komesara sa tim i uputio pismeni
zahtjev kojim se traZi postavljanje stacioniranog radara na magistralnom putu u mjesnoj
zajednici Zabljak. lzvijestio je vijecnike da je odgovor koji je dobio od komesara bio da se
o tom zahtjevu moZe razgovarati te da je on dosta skup. Istakao je da ce predloziti
Komesaru da se odrzi sastanak sa Opcinskim nacelnikom, Predsjedateljem OV-a i
predstavnicima mjesne zajednice Zabljak kako bi se o ovom pitanju otvoreno razgovaralo.
Takoder je istakao odredeni nedostatak pokretnog radara a to je da on radi samo pri jakoj
svjetlosti, ne moze snimiti vozaca noc¢u, moze snimiti brzinu a na toj prometnici veliki su
problemi nocu. Takoder je istakao da glede ovlasti sa izlascima na magistralu nije moguce
izaci na istu sve dok se ne dobije odobrenje iz Zenice, tu nema druge mogucnosti i to je
velik problem jer nema dovoljno ovlasti. Istakao je da se treba potruditi da se stacionar na
magistralnom putu u mjesnoj zajednicu Zabljak postavi bez obzira tko ce ga postaviti jer
je to jako frekventna cesta i on bi jako doprinio smanjenju prometnih nesreca, prometnih
prekrsaja, smanjenju poginulih i vecoj sigurnosti prometa.

Pored toga izvijestio je Vijece i sa problematikom sa kojom se Policijska stanica susrece u
svom radu. Smatra da je dobra ideja da se nadleznom Ministarstvu zajedno sa Policijskom
stanicom Usora uputi dopis oko svih problema koji postoje i da se od njih trazZi reakcija i
pomoc.

Vije¢nica Nevenka Glamatovi¢ je istakala da smatra da Opcina Usora po svim kriterijima
zasluzuje da dobije jedan fiksni radar a sukladno tome je postavila pitanje koji su to
kriteriji po kojima se odobrava radar za odredeno podrucje odnosno za odredenu Opcinu?
Vijeénik Boris Penava je istakao da glede nabavljanja fiksnog radara smatra da bi mozda
trebalo kontaktirati i Federalnu direkciju cesta koja je nadlezna za tu prometnicu da i oni
sudjeluju i kantonalnu policiju da oni zajedno taj radar isfinanciraju i da se postavi na tom
dijelu opcine Usora. Naglasio je da bi se ta investicija njima otplatila kroz godinu dana jer
nema smisla da opcina kupuje radar a prihodi od kazni da idu nekome drugom.

Vijeénik Jozo Grgi¢ je postavio pitanje oko upotrebe opojnih droga, da li se taj broj
povecava ili smanjuje, da li se na suzbijanju provode odredene aktivnosti? Da li je moguce
kontrolirati da li je netko pod uticajem droge? Takoder je naglasio da je ucestalo
provaljivanje u kucée pa je postavio pitanje sto se po tom pitanju moze uciniti?
Predsjedatelj OV-a Ivo Suvala je postavio pitanje Sto se desava sa odlaskom osobe sa lica
mjesta nesrece? Sto se desava kada netko skrivi nesre¢u a druga osoba preuzeme
odgovornost?

Zamjenik zapovjednika Policijske stanice Usora Ivan Cosi¢ je odgovorio na pitanja koja
su postavili vijecnici. Naglasio je da su po pitanju aktivnosti oko suzbijanja opojnih droga
PS Usora napredovala. Educirani su djelatnici koji se bave time, odrzane su edukacije
ucenika. Naglasio je da bi bilo dobro da se na nivou opcine u suradnji sa kantonalnim
Institutom za bolesti ovisnosti odrze edukacije u koje bi bili ukljuceni ucenici, roditelji i
Sira javnost.

Sef Sluzbe za gospodarstvo i financije Anto Boni¢ se osvrnuo na zahtjev mjesne zajednice
Zabljak oko postavljanja stacioniranog radara. Istakao je da su i do sada upudivani takvi
zahtjevi ali bez uspjeha. Smatra da bi bilo dobro da se o tome ocituje Opcinsko vijece kako
bi to dobilo na tezini i znacaju.

Nakon rasprave Predsjedatelj je u 17:45 dao stanku u trajanju od 10 minuta.

Nakon stanke nastavljeno je sa raspravom po cetvrtoj tocci dnevnog reda.

Vije¢nik Goran Toki¢ je naglasio da smatra da postavljanje radara na toj prometnici nec¢e
riesiti probelm vec¢ bi mozda bolje rjesenje bilo postavljenje kruznih tokova jer bi se time
ujedno rijesila pitanja ulaza i izlaza na magistralu.




Op¢inski nacelnik je odgovorio na prijedlog vijecnika Toki¢. Predlozio je da Vijece donese
Zakljucak da se ide na sastanak sa komesaromda se pozove i direktor Federalne direkcije
za puteve da se razgovara i da se vidi kakvi su njihovi planovi i da se ne bjezi od
mogucnosti sudjelovanja Opdine u nabavci tog radara.

Vije¢nik Jozo Grgi¢ je naglasio da smatra da je najbolje rjesenje da se trazi postavljanje
radara na toj prometnici koji ¢e donekle rijesiti probleme koje imamo na toj prometnici.
Predsjedatelj OV-a Ivo Suvala je predlozio prijedlog Zakljucka: ,,Opcinsko vijece Usora, u
cilju povecanja sigurnosti prometa na magistralnoj cesti M-111 u Zabljaku, opcina Usora
trazi od Vlade Zenicko-dobojskog kantona i Federalnog Ministarstva prometa i komunikacija
da sporazumno izrade projekat i instaliraju stacionirani radar za kontrolu brzine kretanja
sudionika u prometu®.

Vije¢nica Nevenka Glamatovi¢ je naglasila da ne bi bilo lose da se prilikom obracanja
navedenim organima navedu podaci sa kojima se raspolaze i pokazatelji o stanju sigurnosti
koji su navedeni u Informaciji, broju stanovnika koji gravitiraju na tom podrucju.

Nakon duge i iscrpne rasprave po ovoj tocci dnevnog reda Predsjedatelj je dao na
glasovanje Informaciju o stanju sigurnosti na podrucju opcine Usora za 2014. godinu i
Opcinsko vije¢e opcine Usora je sa 11 glasova ,,ZA“, bez glasova ,PROTIV“ i bez
,SUZDRZANIH ,, glasom (11 nazo¢nih vijeénika) donijelo sljedeéi

ZAKLJUCAK

Prima se k znanju Informacija o stanju sigurnosti na podrucju opc¢ine Usora za 2014.
godinu.

Nakon toga Predsjedatelj je sukladno raspravi provedenoj dao na glasovanje prijedlog
Zakljucka: ,,Opcinsko vijece Usora, u cilju povecanja sigurnosti prometa na magistralnoj
cesti M-111 u Zabljaku, opcéina Usora trazi od Vlade Zenicko-dobojskog kantona i
Federalnog Ministarstva prometa i komunikacija da sporazumno izrade projekat i instaliraju
stacionirani radar za kontrolu brzine kretanja sudionika u prometu®.

Opcinsko vije¢e opcine Usora je sa 11 glasova ,,ZA“, bez glasova ,PROTIV“ i bez
,SUZDRZANIH ,, glasom (11 nazo¢nih vijeénika) donijelo sljedeéi

ZAKLJUCAK

Op¢insko vijece Usora, u cilju poveéanja sigurnosti prometa na magistralnoj cesti M-
111 u Zabljaku, opé¢ina Usora trazi od Vlade Zeni¢ko-dobojskog kantona i Federalnog
Ministarstva prometa i komunikacija da sporazumno izrade projekat i instaliraju
stacionirani radar za kontrolu brzine kretanja sudionika u prometu.

Na kraju je Predsjedatelj OV-a dao na glasovanje prijedlog vijecnika Nikole Risonjié:
Opcinsko vijece Usora trazi da se na dijelu lokalne ceste u MZ Sivsa, od kuée Borislava
Petrovi¢ do kuée Marka Jularic¢, angaziraju strucnjaci kako bi se temeljem uvida u stanje
na terenu iznaslo najpovoljnije rjesenje i predlozili potrebni zahvati na toj dionici, a u
cilju povecanja sigurnosti prometa na toj cesti. Za realizaciju ovog Zakljucka se zaduzuje
Opcinski nacelnik.

Opcinsko vijece opcine Usora je sa 11 glasova ,,ZA“, bez glasova ,PROTIV“ i bez
»SUZDRZANIH ,, glasom (11 nazo¢nih vije¢nika) donijelo sljede¢i

ZAKLJUCAK

Opcinsko vijeée Usora trazi da se na dijelu lokalne ceste u MZ Sivsa, od kuce Borislava
Petrovi¢ do kué¢e Marka Julari¢, angaziraju stru¢njaci kako bi se temeljem uvida u
stanje na terenu iznaslo najpovoljnije rjesenje i predlozili potrebni zahvati na toj
dionici, a u cilju povecanja sigurnosti prometa na toj cesti. Za realizaciju ovog
Zakljuc€ka se zaduzuje Op¢inski nacelnik.



Ad/5
Prijedlog Programa rada Op¢inskog vijeca Usora za 2015. godinu

Nakon uvodnih rijeci Predsjedatelj je dao na raspravu ovu tocku dnevnog reda u kojoj su
sudjelovali: Boris Penava, Predsjedatelj OV-a Ivo Suvala, v.d. Tajnica OV-a Dijana Kati¢,
pomocnik Opcinskog nacelnika za geodetske, imovinsko-pravne poslove, Kkatastar
nekretnina i urbanizam Dario Katic.

Vijeénik Boris Penava je naglasio da je mozZda u Program rada trebalo uvrstiti i sve one
tocke koje Opcinsko vijece nije realiziralo u proslog godini. Iz prijedloga se ne vidi da li je
to uradeno ali svakako je trebalo da i te nerealizirane tocke budu uvrstene u Program rada
za ovu godinu.

Pojasnjenja vezana za pimjedbu su dali Predsjdetalj OV-a Ivo Suvala i v.d. Tajnica OV-a
Dijana Katic.

Nakon krace rasprave po ovoj tocci dnevnog reda Predsjedatelj je dao na glasovanje
Prijedlog Programa rada Opcinskog vijeca Usora za 2015. godinu i Opcinsko vijece opcine
Usora je sa 11 glasova ,ZA“, bez glasova ,PROTIV“ i bez ,SUZDRZANIH,, glasom (11
nazocnih vijeénika) donijelo sljededi

ZAKLJUCAK
Usvaja se Program rada Opcinskog vije¢a Usora za 2015. godinu.

Ad/6
Prijedlog Odluke o zamjeni nekretnina u vlasnisStvu op¢ine Usora

Nakon uvodnih rijeci Predsjedatelj je dao na raspravu ovu tocku dnevnog reda u kojoj su
sudjelovali:Nikola Risonji¢, Nevenka Glamatovi¢, Ivan Jurisi¢, pomocnik Opdcinskog
nacelnika za geodetske, imovinsko-pravne poslove, katastar nekretnina i urbanizam Dario
Katic.

Vije¢nik Nikola Risonji¢ je zatrazio da mu se pojasni na kojem dijelu se tocno nalazi
zemljiste koje je predmet zamjene.

Vije¢nica Nevenka Glamatovi¢ je zatraZila pojasnjenje odredbe koja stoji u obrazlozenju
u razlozima za donosenje Odluke: Za potrebe izgradnje bunara na lokalitetu Tesanjka,
opc¢ina Usora...*

Pomo¢énik Opcinskog nacelnika za geodetske, imovinsko-pravne poslove, katastar
nekretnina i urbanizam Dario Kati¢ je objasnio vije¢nicima na kojem lokalitetu se tocno
nalaze predmetne parcele te je obrazloZio iz kojih razloga i radi Cega je predlozeno
donosenje ove odluke. Radi potrebe izgradnje bunara bilo je potrebno pronaci
odgovarajucu lokaciju. Nakon pregovaranja sa vise posjednika, sporazum je sklopljen sa
posjednikom parcele k.C.broj: 31/2 zvana “Adica, posjed Ahmic¢ (Semse) Muharema.
Sporazumom je dogovoreno da ¢e se kao naknada za k.C.broj: 31/2 k.o. Tesanjka dati
druga nekretnina, u dvostrukoj povrsini, i to parcela oznacena kao k.C.broj: 24/2 zvana
“Polje” upisana kao vlasniStvo Opcine Usora. Vrijednost predmetnih nekretnina je
procijenilo Povjerenstvo Opcine Usora za utvrdivanje prometne vrijednosti nekretnina.
Povodom predlozene zamjene predmetnih nekretnina Opcinska pravobraniteljica je dala
misSljenje i u njemu navela da predlozenom zamjenom nije narusen interes ni jedne
ugovorne strane, te daje suglasnost za predloZzenu zamjenu.

Nakon krace rasprave po ovoj tocCci dnevnog reda Predsjedatelj je dao na glasovanje
Prijedlog Odluke o zamjeni nekretnina u vlasnistvu opcéine Usora i Opcinsko vijece opcine



Usora je sa 11 glasova ,ZA“, bez glasova ,PROTIV“ i bez ,SUZDRZANIH,, glasom (11
nazocnih vijecnika) donijelo sljedeci

ZAKLJUCAK

Usvaja se Prijedlog Odluke o zamjeni nekretnina u vlasnistvu opéine Usora koju su
vijecnici dobili u Sazivu za XXVI redoitu sjednicu.

Ad/7
Prijedlog Rjesenja o konacnom imenovanju predsjednice Upravnog odbora JU ,,Opca
knjiznica“ Usora

Nakon uvodnih rijecCi Predsjedatelj je dao na raspravu Prijedlog Rjesenja o konacnom
imenovanju predsjednice Upravnog odbora JU ,,Opca knjiznica“ Usora.

Bududi da nije bilo rasprave po ovoj tocci dnevnog reda Predsjedatelj je dao na glasovanje
Prijedlog Rjesenja o konacnom imenovanju predsjednice Upravnog odbora JU ,,0Opéa
knjiznica“ Usora i Opcinsko vijece opcine Usora je sa 11 glasova ,,ZA“, bez glasova
,PROTIV“ i bez ,,SUZDRZANIH,, glasom (11 nazo¢nih vije¢nika) donijelo sljededi

ZAKLJUCAK

Usvaja se Prijedlog RjeSenja o konacnom imenovanju predsjednice Upravnog odbora JU
,»Opc€a knjiznica“ Usora koje su vijec¢nici dobili u Sazivu za XXVI redovitu sjednicu.

Ad/8
IzvjeSée o radu Povjerenstva za utvrdivanje prometne vrijednosti nekretnina za period
od 18.09.2014. godine do 20.01.2015. godine

Nakon uvodnih rijeci Predsjedatelj je dao na raspravu ovu tocku dnevnog reda u kojoj su
sudjelovali: Nikola Risonji¢, lvan Jurisi¢, Ivo Suvala, Nevenka Glamatovic.

Vije¢nik _Nikola Risonji¢ je naglasio da je dosadasnji rad ovog Povjerenstva
zadovoljavajuci, njihov rad je kvalitetan i korektan sto se vidi iz lzvjes¢a koja Vijecu
dostavljaju na razmatranje.

Predsjedatelj OV-a je Ivo Suvala je postavio pitanje buduéi da je poduzeée Cosi¢promex
prodalo svoju halu a toga nemamo u Izvjescu da li to raspolaganje podlijeze porezu na
promet nepokretnosti ili ne?

Odgovor na pitanje Predsjedatelja su dali clanovi Povjerenstva ali je dodatno obrazlozenje
dala i vije¢nica Nevenka Glamatovi¢ koje je uposlena u tom poduzecu.

Nakon krace rasprave po ovoj tocCci dnevnog reda Predsjedatelj je dao na glasovanje
Izvjesc¢e o radu Povjerenstva za utvrdivanje prometne vrijednosti nekretnina za period od
18.09.2014. godine do 20.01.2015. godine i Opcinsko vijece opcine Usora je sa 11 glasova
~ZA“, bez glasova ,,PROTIV* i bez ,,SUZDRZANIH,, glasom (11 nazo¢nih vije¢nika) donijelo
sljededi

ZAKLJUCAK

Usvaja se IzvjeSée o radu Povjerenstva za utvrdivanje prometne vrijednosti nekretnina
za period 18.09.2014. godine - 20.01.2015. godine koji su vije¢nici dobili u Sazivu za
XXVI redovitu sjednicu.
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Ad/9
Zahtjev za dodjelu zemljista na koristenje

Uvodno izlaganje po ovoj tocci dnevnog reda je iznio Predsjedatelj OV-a Ivo Suvala.
Naglasio je da se radi o Zahtjevu Gorana Tokic koji je na prosloj sjednici Opcinskog vijec¢a
bio predlozen za uvrstenje na dnevni red ali je podnositelj odustao od njega jer je
predloZzena dodjela u zakup Sto on nije trazio. On je sada ponovno podnio zahtjev za
dodjelu zemljista oznacenog kao k.C. broj:243 k.o. Omanjska povrsine 3216 m2. Ovaj
zahtjev je razmatran na sjednici Kluba vijeénika gdje je Opcinski nacelnik istakao da je
ovo zemljiste plombirano, oznaceno je u zemljisSnim knjigama sa zvjezdicom i da se sa
njime radi toga ne moze ic¢i u prodaju. Postavio je pitanje tko je oznacio i zasto je ovo
zemljiste oznaceno naglasavajuci da to nije op¢ina Usora? Predlozio je vijenicima da se
ovaj Zahtjev uvazi i da Opcinsko vije¢e donese Zakljucak kojim ce se sukladno zakonom
predvidenoj proceduri odobriti prodaja ovog zemljista za namjenu za koju podnositelj
trazi. Sukladno tome predlaze da Povjerenstvo za utvrdivanje prometne vrijednosti
nekretnina izvrsi procjenu zemljista i da se nakon toga ide sa zakonom predvidenom
procedurom u javni natjecaj.

Nakon uvodnih rijeci Predsjedatelj je dao na raspravu ovu tocku dnevnog reda u kojoj su
sudjelovali: Ivan Jurisi¢, Jozo Grgi¢, Goran Tokic¢, Nikola Risonji¢, Ivo Suvala, Opcinski
nacelnik, Opcinska pravobraniteljica, pomocnik Opcinskog nacelnika za geodetske,
imovinsko-pravne poslove, katastar nekretnina i urbanizam Dario Katic.

Vijeénik Ivan JuriSi¢ je postavio pitanje da li se na temelju cinjenica koje je naveo
Predsjedatelj moze ostvariti prodaja ovog zemljista? Naglasava da je to pitanje postavio
kako ne bi ponovno dosli u situaciju da se eventualna odluka mora mijenjati. Naglasio je da
su vijecnici u materijalima dobili ocitovanje Opcinskog nacelnika u svezi ove parcele koja
je predmet zahtjeva Gorana Toki¢. Naglasio je da ukoliko Vije¢e ima mogucénost da unatoc
svemu navedenom odobri prodaju te parcele nije protiv da se tako i odluci i odobri
prodaja.

Op¢inski nacelnik je istakao da ce pokusati dati pojasnjenje naglasavajué¢i da ne zna
koliko ce biti uvjerljiv. Istakao je da je mnostvo parcela i da je nemogucée svaku od njih
pratiti Sto se desava sa njima niti se o tome dobivaju obavjestenja. Glede ovog zemljista,
Vije¢e ukoliko odobri prodaju i ukoliko se sklopi kupoprodajni ugovor nece se moci
provesti. 0d momenta kada je doslo do saznanja za tu plombu netko je time dostavio nesto
da se provede. Naglasio je da je Opcinska pravobraniteljica dobila zadatak da u
Zemljisnoknjiznom uredu provjeri o kakvom se podnesku radi, da ga preuzme a nakon toga
da ga proudi i adekvatnim podneskom s nase strane i ukoliko nesto i postoji da se to ospori.
Prema saznanjima do kojih se doslo radi se o rjesenju o eksproprijaciji koje je donijela SO
Tesanj iz 1986. godine za odredene parcele medu kojima je i ta parcela ali iz nekog
razloga ona nije provedena, ostao je i dalje prvobitan upis kakav je bio i prije. Opcinski
nacelnik pretpostavlja da sada kada smo mi ovo pokrenuli i oni rade svoj dio, i oni istrazuju
Sto se kako vodi i nasli su taj upis koji nije proveden i prema informacijama koje on ima
oni su sada podnijeli zahtjev za uknjizbu u skladu sa rjesenjem o eksproprijaciji iz 1986.
godine. Naglasio je da u ovom momentu Sto god Opdina da uradi to ce biti neprovodivo. U
slucaju sklapanja ugovora za tu parcelu trebat ¢e ZK izvadak da se vidi na kome je ta
zemlja ali za tu parcelu to nece biti moguce jer se ona ne vodi na opcini Usora.
Predsjedatelj OV-a Ivo Suvala je postavio pitanje na kome se sada vodi ova parcela? Pored
toga zatrazio je pojasnjenje kada je ta plomba stavljena na predmetnu parcelu ako se zna
da je nije bilo kada je prvi put podnesen zahtjev i uvrsten na dnevni reda XXV redovite
sjendice?

Opcinska pravobraniteljica Biljana Rakocevi¢ je odgovorila da se ta parcela vodi na
Rajkovaca (Marka) Ljubici i da je to rjeSenje iz 1986. godine koje je Opdcinsko
pravobraniteljstvo iz TesSnja nedavno dostavilo na provodenje. Naglasila je da je
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eksproprijacija iz tog rjesenja vrsena u korist mjesne zajednice Jelah i ono je postalo
pravosnazno 1989. godine. Opdcinska pravobraniteljica je naglasila da kada je dobila to
rjiesenje pokrenula je odredene aktivnosti i trazila od gruntovnice da se utvrdi na kome se
vode te parcele i da joj se dostavi stanje po tom rjesenje sto je provedeno a sto nije. Tek
kada dodu ti podaci moci ce se poduzimati druge aktivnosti. Naglasila je da se u
katastarskom operatu vodi ta parcela na opcini Usora ali je u gruntovnici taj upis drugaciji
i ukoliko bi Vijece i donijelo jednu takvu odluku ona bi bila neprovodiva. Pored toga istakla
je da je ta plomba stavljena negdje u periodu od 15. 12. 2014. godine do sada.

Vije¢nik Jozo Grgi¢ je na temelju izlagana konstatirao da Opdcinsko pravobraniteljstvo
opcina Tesanj i Doboj Jug vrsi upise na podrucju opcine Usora i sukladno tome provodi
odredene nelegalne aktivnosti.

Pomoénik Opéinskog nacelnika za geodetske, imovinsko-pravne poslove, katastar
nekretnina i urbanizam Dario Kati¢ je istakao da podaci koje on ima vezano za parcelu
koje je predmet Zahtjeva nisu identicni sa podacima koje je iznijela Opcinska
pravobraniteljica pa je sukladno zakonu a radi pravovaljanog upoznavanja sa Cinjenicama
obvezan o tome izvijestiti Opcinsko vijece i zatraziti da se izvrsi provjera.

Naglasio je da se prema podacima koje je on dobio a koji se odnose na parcelu k.C. broj:
2052 a koja je predmet zahtjeva Gorana Toki¢, ta parcela se u gruntovnici vodi kao k.cC.
broj:2052 po starom premjeru 611/51 k.o. Omanjska i upisana je kao drzavna svojina.
Naglasio je da su to podaci koji su iz gruntovnice dobiveni i ova parcela se ne vodi na
privatnom licu nego se vodi kao drzavna svojina.

Op¢inski nacelnik je istakao da sada treba traziti u ZemljisSnoknjiznom uredu tesanjskog
suda kakav je to akt dostavljen na provodenje. Naglasio je da ima informaciju da se radi o
rjesenju o eksproprijaciji ali to je rjesenje koje je bilo 1986. godine i tada je donesena j
odluka o eksproprijaciji od strane osobe koja je navedena u rjesenju. Naglasio je da
pretpostavlja da je sva ta rjesenja trebalo provesti ali mozda je to propusteno i to treba
provjeriti. Pretpostavlja da ono Sto je provedeno da se vodi kao drzavna svojina korisnik
opc¢ina Tesanj. Opcinski nacelnik je istakao da je podnesen zahtjev da sve ono sto je
upisano kao drzavna svojina dobije titulara i da bude upisana opcina Usora kao vlasnik jer
je to sada po novom zakonu moguce. Taj upis je potreban za bilo kakvu aktivnost.

Vije¢nik Jozo Grgi¢ je postavio pitanje da li sada Opcinsko pravobraniteljstvo opcine
Tesanj i Doboj Jug mozZe sada ovakvim nacinom svu drzavnu svojinu na podruc¢ju opcine
Usora upisati na opcinu Tesanj?

Op¢inski nacelnik je odgovorio na pitanje vije¢nika Grgic. Naglasio je da zemljisno knjizni
ured omogucava po svim propisima da bilo tko izrazi pravni interes i dokaZze pravni interes
da nesto ospori.

Vije¢nik Ivo Suvala je istakao da opcina TeSanj njihove vlasti nas kao opcinu ne
dozivljavaju. Predlozio je vije¢nicima da treba konacno poceti boriti se protiv takvog
ponasanja. Naglasio je da ostaje kod svog prijedloga da se Zahtjev Gorana Toki¢ uvazi i da
Opcinsko vijece donese Zakljucak kojim ¢e se sukladno zakonom predvidenoj proceduri
odobriti prodaja ovog zemljista za namjenu za koju podnositelj trazi. Sukladno tome
predlaze da Povjerenstvo za utvrdivanje prometne vrijednosti nekretnina izvrsi procjenu
zemljista i da se nakon toga ide sa zakonom predvidenom procedurom u javni natjecaj.

Sef SluZbe struénih, op¢ih poslova i drustvenih djelatnosti Martin Grujo je naglasio a
zeli pomodi u razjasnjenju situacije u kojoj na jednoj strani imamo nacelnika koji pokusava
da pojasni zasto se nesto ne moze realizirati i uraditi a na drugoj strani imamo Vijece koje
kako mu se Cini inzistira na prodaji neCega ne zato sto je to u interesu opcine Usora vec¢ u
inat opcini Tesanj. Sukladno tome sugerirao je Vije¢u da pokusaju razgovarati na nacin da
se vidi da li je to interes opcine Usora da se proda to zemljiste ili ne, da li to zemljiste
mozda nama i treba.

Vije¢nik Nikola Risonji¢ je postavio hipoteticko pitanje da li sada iz svega ovoga ako se
pokaze da Tesanj nije bio u pravu da li treba podnijeti krivicnu prijavu protiv nekoga zbog
zlouporabe polozaja i izmisljanja zakona? Naglasio je da podrzava Zahtjev koji je podnio
Goran Toki¢ a predlozio je da ubuduce ukoliko dode do ovakvog nezakonitog ponasanja od
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strane opcine Tesanj treba podnijeti krivicnu prijavu. Kada god opcina Usora Zeli nesto
provesti ili poduzeti oni se javljaju kako bi to sprijecili.

Vijeénik Jozo Grgic¢ je istakao da bi trebalo i¢i u prodaju ovog zemljista ako je i sporno,
svaki put mi popustamo i sve se dogada na nasem teritoriju, to treba jednom prekinuti.
Smatra da ovdje Vijece treba ici radikalnije.

Nakon duge i iscrpne rasprave po ovoj tocci dnevnog reda Predsjedatelj OV-a je dao na
glasovanje slijedeci prijedlog Zakljucka: Zaduzuje se Opcinski nacelnik da pripremi
Prijedlog Odluke o uvjetima i nacinu prodaje nekretnine oznacene kao k.C. broj:2052 k.o.
Omanjska zvana ,,Lug“ u naravi njiva 5. klase, povrsine 3216 m2 upisana u posjedovni list
broj:243 k.o. Omanjska kao drzavna svojina korisnik opcina Usora i dostavi je Vijec¢u na
usvajanje. Povjerenstvo za utvrdivanje prometne vrijednosti nekretnina ce izvrsiti
procjenu vrijednosti predmetne parcele i utvrditi pocetnu prodajnu cijenu za predmetnu
nekretninu.

Opcinsko_ vijeCe opcine Usora je sa 8 glasova ,ZA“, bez glasova ,PROTIV® i sa
3,,SUZDRZANA,, glasa (11 nazocnih vije¢nika) donijelo sljedeci

ZAKLJUCAK

Zaduzuje se Opcinski nacelnik da pripremi Prijedlog Odluke o uvjetima i nacinu
prodaje nekretnine oznac¢ene kao k.¢. broj:2052 k.o. Omanjska zvana ,Lug“ u naravi
njiva 5. klase, povrsine 3216 m2 upisana u posjedovni list broj:243 k.o. Omanjska kao
drzavna svojina korisnik opcina Usora i dostavi je Vije¢u na usvajanje.

Povjerenstvo za utvrdivanje prometne vrijednosti nekretnina ce izvrsiti procjenu
vrijednosti predmetne parcele i utvrditi pocetnu prodajnu cijenu za predmetnu
nekretninu.

Ad/10
Prijedlog Zakljucka o izmjeni Zakljucka o Ferretto grupi broj:01-05-36/15 od
03.02.2015. godine

Predsjedatelj OV-a je istakao da za ovu tocku dnevnog reda nema pripremljenih
materijala. Procitao je vijecnicima Zakljucak broj:01-05-36/15 od 03.02.2015. godine koji
su vijecnici usvojili na XXV redovitoj sjednici Opcinskog vijeca. lzvijestio je vijecnike i o
razgovoru koje je voden sa predstavnicima Ferretto grupe. Nakon toga je obrazlozio
razloge radi kojih se predlaze izmjena ovog Zakljucka.

Nakon uvodnih rijeci Predsjedatelj je dao na raspravu ovu tocku dnevnog reda u kojoj su
sudjelovali: Ivan Jurisi¢, Jozo Grgi¢, Goran Toki¢, Ivo Suvala, Nikola Risonji¢, Opdcinski
nacelnik.

Op¢inski nacelnik je istakao da mi ovdje svi isto zelimo. Pojasnio je da se donesenim
Zakljuckom nije reklo da ljudi koji imaju zemljiste na navedenim lokacija moraju tu svoju
zemlju dati po 1,5 KM. Kroz razgovore sa nekim ljudima koje je nacelnik vodio doznao je
da oni ocekuju po 1 KM zemljiste po kvadratu. Ovdje se treba odluciti da li Zelimo ili ne
zelimo ovu investiciju. Opcinski nacelnik je istakao da je desetak vlasnika parcela pitao za
misljenje i svi su se slozili u jednom a to je da ovu priliku ne treba propustiti. Treba traziti
rjiesenje da li je za Opcinu Usora prihvatljivije da se trazi i ponudi tim ljudima bolje i
kvalitetnije zemljiste za obradu u odnosu na ovo. Naglasio je da ukoliko on i Predsjedatelj
imaju odredene ovlasti u pregovaranju istakao je da bi on dao i novac i zemlju koju mi
imamo kako bi se osiguralo tih 70 000 dunuma kojima bi se tim investitorima obezbijedila
lokacija jer se radi o ozbiljnim investitorima. Na kraju je Nacelnik istakao da bi se ovo
trebalo prihvatiti kao nesto Sto je Sansa opcéine. Ovo Sto je u razgovoru sa
Pravobraniteljicom receno to nije niti cijena niti naknada, to je ono sto smo rekli njima da
je naknada a postupak tece da se sa vlasnikom zemljista obavi razgovor, napravi zapisnik i
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ponudi rjesenje. Cijena je odredena prema investitorima iz Italije a ne prema vlasnicima
parcela. Ako nema rjesenja onda ide postupak eksproprijacije a naknadu odreduje opcinski
sud.

Vijeénik Ivan Jurisi¢ je istakao da nitko ovdje nije protiv ove investicije ako se moze.
Smatra da ne treba biti niSta sporno ako se Zakljucak izmijeni i da u dijelu koji se odnosi
na privatno zemljiste stoji u dogovoru sa vlasnikom. Naglasio je da je to njegov prijedlog
vezan za ovu tocku dnevnog reda. Naveo je da se ne moze svoditi pri¢a na to da je Vijece
donijelo Zakljucak da to bude tolika cijena. Opcinska zemlja se moze dodijeliti bez
naknade a za privatno zemljiste u zakljucku mora biti navedeno da ce se ta zemlja
rjesavati u dogovoru sa vlasnicima i da ¢e se formirati cijena koja njima bude odgovarala.
Vijeénik Jozo Grgi¢ je ponovio svoj stav sa prosle sjednice Opcinskog vijeca koji je bio i
Zapisnicki konstatiran. Istakao je da je sada na Vijecu da se odluci da li ¢e to zemljiste i
dalje biti bara ili ¢emo dati priliku da se tu nesto promijeni i uradi. Problem je sto smo u
Zakljucku naveli cijenu drzavne svojine i privatne svojine i ta cijena koja je bila usmjerena
prema investitorima buni ljude. Naglasio je da sto se ti¢e njega moze se zakljucak
izmijeniti kako je Pravobraniteljica pojasnila a da nacelnik ide sa ljudima u pregovore a
naravno da je interes da se dogovori da to bude sto povoljnije.

Op¢inski_nacelnik je predlozio da se potrosi i onaj novac koji se dobije ako netko zeli
prodati zemljiste za 1500 KM po m2 jer ima i takvih i da se ide i da se stvori tih 70 000
dunuma zemlje. Opcinski nacelnik je istakao da bi volio da se postigne dogovor da ima
odredene ovlasti i da onaj tko zeli zamjenu da mu se moze omoguciti da zamijeni svoje
zemljiste, tko Zeli prodaju da se i to ispuni. Na kraju je istakao da je potrebno nesto
uraditi da se ovo realizira i privede kraju.

Vije¢nik Goran Toki¢ je istakao da je njegov stav da se ljudima nadoknadi sSto traze za
svoje zemljiste, da ukoliko netko ne popusta da mu se sredstva za zemljiste nadoknade iz
opcinskog Proracuna. Naglasio je da je protiv zamjene a ne bi trebalo ispasti i nekorektni
prema Talijanima i traziti vecu cijenu od one koje smo na pocetku rekli.

Vijeénik lvan Jurisi¢ je postavio pitanje iz kojih sredstva se planiraju nadoknaditi sredstva
prema vlasnicima koji ne budu Zeljeli prodati svoje zemljiste olako i kojima ¢e trebati
namiriti razliku iznosa sredstava ako se dode u takvu situaciju? Naglasio je da op¢ina nema
financijske konstrukcije da se tolika zemlja osigura. Nije protiv prvotno predlozene cijene
ali sumnja da ce to ici lako.

Predsjedatelj OV-a Ivo Suvala je naglasio da treba pokusati realizirati ovaj projekat.
Prihvatio bi prijedlog vije¢nika Jurisi¢ glede izmjene Zakljucka ali da se daju Nacelniku i
Predsjedatelju odredene ovlasti da mogu odredene aktivnosti poduzeti. Naglasio je da nije
za to da pojedinim ljudima izvrsi nadoknada jos zemlje a da se od onih koji pristaju da se
otkupi a pogotovo na lokaciji Lugova koja je jako specificna i interesantna svima a na kojoj
se radi da se skine zastitna zona. Predlozio je da se ovaj prijedlog za izmejnu Zakljucka
prihvati ali da se opet na neki nacin definiraju Predsjedateljeve i Nacelnikove ovlasti u
ovom pitanju.

Nakon duge i iscrpne rasprave po ovoj tocci dnevnog reda Predsjedatelj OV-a je dao na

glasovanje slijedeci prijedlog:

U Zakljucku broj:01-05-335/14 od 29.12.2014. godine u clanku 3. stavak 1. tocka b) se

mijenja i glasi:

b) privatno zemljiste ¢e se rjesavati u skladu sa dogovorom sa vlasnicima zemljiSta a
pocetna cijena ce biti 1,5 KM po m2 ili na nacin da se ide u zamjenu na lokaciji
,»Lugovi“ sa onim vlasnicima koji Zele zamjenu zemljista.

Opcinsko vije¢e opcine Usora je sa 9 glasova ,ZA“, bez glasova ,PROTIV® i sa

2,,SUZDRZANA,, glasa (11 nazocnih vijeénika) donijelo sljedeci
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ZAKLJUCAK
U Zakljucku broj:01-05-335/14 od 29.12.2014. godine u clanku 3. stavak 1. tocka b) se
mijenja i glasi:
b) privatno zemljiste ¢e se rjesavati u skladu sa dogovorom sa vlasnicima zemljiSta a

pocetna cijena ¢e biti 1,5 KM po m2 ili na nacin da se ide u zamjenu na lokaciji
»Lugovi“ sa onim vlasnicima koji zele zamjenu zemljista.

Sjednica OV-a je zavrSena u 20:00 h.
Sastavni dio ovog Zapisnika je digitalni zapis - CD.

Zapisnik obradila PREDSJEDATELJ OV-a
Dijana Kati¢, dipl. pravnica Ivo Suvala
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